JURYRAPPORT
WIUKIJURY 2026

In Antwerpen zijn dit seizoen weer tien fantastische juryleden de theaters binnengetreden.
Lynn, Chadija, Rhonda, Sylke, Stefanie, Yasmin, Hamed, Joanna, Cathy & Mark.

Met hun frisse, scherpe en open blik hebben ze negen voorstellingen gezien en
gerecenseerd. De wijkjury is een mix van perspectieven. Tien mensen met uiteenlopende
ervaringen, leeftijden en achtergronden. Sommigen waren nog nooit in een theater geweest,
anderen al iets vaker en voor een enkeling is het na dit seizoen een droom geworden om zelf
op de planken te staan. Na een lang overleg is de jury unaniem tot de conclusie gekomen dat
de voorstelling: Dansen met mijn ex/ Bailando con mi ex, de nummer een van dit jaar is.
Deze voorstelling zal als ‘Keuze van de Wijkjury’ op Het Theater Festival 2026 te zien zijn.

1. DANSEN MET MUJN EX/ BAILANDO CON MI EX
GERSON JIMENEZ RIVAS & NEAL LEEMPUT

2. THE ETHEREAL PARADOX
ZOE CHUNGONG

3. THREE TIMES LEFT IS RIGHT
JULIAN HETZEL




DANSEN MET MIJN EX/ BAILANDO CON MI EX
GERSON JIMENEZ RIVAS & NEAL LEEMPUT & DE STUDIO

In Dansen met mijn ex staan Gerson en Neal samen op scéne. Als ex-geliefden vertellen en
dansen ze hun verhaal: een relatie waarin liefde botst op migratie, onzekerheid en een
systeem waarin die liefde bewezen moet worden om papieren te kunnen bemachtigen.

De jury was unaniem onder de indruk van deze voorstelling. De kracht van het persoonlijke
verhaal, de lichtheid waarmee het gebracht werd, de Latijns-Amerikaanse muziek en het
gebruik van humor door onder andere de telenovelle stijl. Die combinatie maakte het geheel
niet alleen aangrijpend, maar ook toegankelijk voor een breed publiek.

Verschillende juryleden herkenden zichzelf in wat verteld werd. Sommigen vanuit hun eigen
migratieachtergrond, anderen vanuit de dynamieken van een relatie onder druk. Net die
herkenbaarheid gaf de voorstelling een verbindende kracht. Wat bijzonder werd
gewaardeerd, is hoe kwetsbaarheid hier niet wordt weggestopt, maar net wordt ingezet als
sterkte.

Er was veel respect voor de manier waarop het verhaal gebracht werd, zeker gezien het feit
dat één van de spelers geen professionele acteur is. Het spel van Gerson voelde oprecht en
doorleefd aan. De jury was geémotioneerd en onder de indruk van de kwetsbaarheid en
openheid van Gersons. Thema’s zoals racisme en de impact van migratieprocedures zijn zeer
relevant volgens de jury. De scéne waarin dit expliciet aan bod kwam ‘Kiss my ass/ Bésamemi
culo’ werd als zeer sterk, herkenbaar en confronterend ervaren.

Wat deze voorstelling volgens de jury bijzonder maakt, is het maatschappelijke belang en het
wederzijdse respect in het stuk. lemand zei: “Je staat niet bij dit soort verhalen stil, tot je er
zelf in zit.” “Dit moet gehoord worden! Want zoveel mensen maken dit dagelijks mee!”

De jury benadrukt dan ook dat deze voorstelling een groot publiek verdient. Ze zien in het
bijzonder veel potentieel in het spelen op scholen en in diverse educatieve contexten, waar
het een brug kan slaan tussen verschillende leefwerelden en gesprekken op gang kan
brengen die anders moeilijk ontstaan. Want boven alles gaat dit stuk volgen de Jury over
Liefde. En dat is wat ons kan verbinden ten alle tijden.



THE ETHEREAL PARADOX
ZOE CHUNGONG & FABULEUS

In The Ethereal Paradox danst Zoé Chungong als vrouw alleen door verschillende tijden en
vrouwbeelden heen. Ze belichaamt drie tijdsgeesten. Van de roaring twenties, via de
hedendaagse hiphopcultuur, naar een toekomst van virtuele ‘schoonheden’ en onderzoekt
wat het betekent om bekeken te worden. Drie keer danst een lichaam in een poging om de
blikken van zich af te schudden.

De jury was diep onder de indruk van de voorstelling. Elk onderdeel werd met enthousiasme
besproken: het grote talent van de performer, de sterke technische vormgeving en de
doordachte inhoudelijke keuzes. Het openingsbeeld raakte meteen: “Ze was net een
schilderij” zei Chadija. Dit beeld zette de toon voor een werk dat zowel esthetisch als
inhoudelijk blijft hangen.

Wat deze solo zo bijzonder maakt, is dat Zoé zoveel woordeloos weet te vertellen. Geen
groots decor, geen overdaad, maar pure zeggingskracht in beweging. Heel jong, en nu al zo
geniaal uit de hoek. Alles eraan klopt.

De choreografieén zijn ongekend knap en adembenemend in hun precisie en overtuiging. De
kracht zit niet in provocatie, maar in zelfverzekerdheid: het is geen uitdagend dansen, het is
dansen hoe je wil. Juist daarin schuilt de vrijheid én de confrontatie.

De maatschappelijke relevantie werd sterk gevoeld. Het publiek werd uitgedaagd, soms
zichtbaar ongemakkelijk - maar precies dat maakt de voorstelling noodzakelijk. Ze houdt een
confronterende spiegel voor: over hoe we kijken, hoe we oordelen, en hoe we daarmee de
essentie van iemand reduceren.

De transformaties die Zoé doormaakt zijn indrukwekkend, versterkt door slim gebruik van
cameratechniek en spiegelbeeld, waardoor haar gelaat telkens een andere identiteit lijkt aan
te nemen. Ze laat zo verschillende perspectieven op vrouw-zijn zien.

Ook het lichtontwerp en de timing van de voorstelling dragen bij aan de kracht: precies goed
gedoseerd om de aandacht vast te houden en de impact te vergroten.

The Ethereal Paradox houdt een spiegel voor. Aan het snelle oordeel dat ontstaat wanneer
we naar de buitenkant kijken - van onszelf, van de ander - en hoe we daarmee de binnenkant
bagatelliseren.

De jury heeft echt veel respect voor deze performer en is enorm benieuwd naar haar carriére
als ze zo jong al zoiets sterks neer weet te zetten.



THREE TIMES LEFT IS RIGHT
JULIAN HETZEL

Three Times Left is Right is een urgent, provocerend en humoristisch stuk over polarisatie
gespeeld door twee geliefden in het echt, en op toneel. Waar de politieke visies van hun
personages haaks tegenover elkaar staan.

De voorstelling bood de jury veel stof tot nadenken en werd ervaren als actueel, uitdagend
en soms verwarrend, met een sterke plotwending. Volgens Yasmin werd je innerlijk kompas
aan het werk gezet. Het spel van de acteurs werd algemeen als zeer goed en overtuigend
beschouwd. Het stuk zet aan tot reflectie over polarisatie, liefde en de nood aan verbinding
in deze tijd. Sommige juryleden waren diep geraakt en lyrisch, anderen voelden zich wat
ontredderd of in verwarring.

De voorstelling balanceert op de grens tussen fictie en realiteit en roept ethische vragen op
over vrijheid van meningsuiting, verantwoordelijkheid van theater en kuddegedrag. Het
gebruik van provocerende elementen, zoals referenties naar extremisme en selectieve
humor, werd zowel als vindingrijk als problematisch ervaren. Voor Mark ging de voorstelling
meer naar het hoofd dan naar het Hart, maar voor andere juryleden bleef deze ervaring juist
op een positieve manier nog lang beklijven.

Ook werd door de jury de reflectie gemaakt: wie zit er in de zaal? Dus voor en door wie
worden verhalen verteld? En wat is de positie van het publiek, bijvoorbeeld in de slimme
eindscéne. De mindf*ck op het einde was echt origineel en verassend volgens de jury, net als
heel erg veel absurde scénes, de scenografie werd geprezen alsook de muziek maar zeker het
spel van de acteurs.

Volgens de jury verdient dit unieke stuk daarom zeker een plek in de top drie.



HONDERD
SLONGS & SCALE
Marthaltentatief / Toneelhuis / Theater Arsenaal

Schrijver Bart Van Nuffelen en audiomaker Pauline Augustyn dwaalden maandenlang over de
Bisschoppenhoflaan. Ze zagen het lente, zomer en herfst worden. Ze spraken er met honderd
bewoners. Ze gaven de baan en haar mensen een stem. Op scene zien we Charissa
Parassiadis die op overtuigende wijze deze stemmen ten gehore brengt.

De jury vond de voorstelling heel erg pakkend, vooral Charissa’s oprechte spel werd enorm
geprezen. Er was een bepaald respect en oprechtheid voelbaar naar de mensen over wie de
verhalen verteld werden. Sommige juryleden vonden het iets te lang, of hun concentratie
ebte wat weg, Lynn had graag de mensen over wie ‘t ging gezien. Voor Hamed was ‘t
Antwerpse dialect moeilijk maar de verhalen over personen uit Syri€, Palestina en Marokko
spraken hem erg aan. Sylke vond het echt cool. En overall was de jury heel positief en erg
onder de indruk. Voor Cathy was het alsof ze naar een docu had gekeken.

Volgens Rhonda is het een verhaal dat voortkwam uit echt mensen wat gevoelsmatig veel
anders is dan een fictief verhaal, en ze vindt deze voorstelling daarom ook echt uniek en heel
erg belangrijk en bijzonder.

KIZUNA
TIM OELBRANDT & DE STUDIO

In KIZUNA, wat het Japanse woord voor verbinding is, zien we Tim alleen op scéne met een
grote archiefkast. Hij vertelt verhalen over verbinding en voert magische acts op. Een mix
tussen magie, goochelen en theater.

Over het algemeen was de jury echt heel erg positief. Velen waren enorm onder de indruk
van hoe de magie werkte de ‘trucs’ en ook vonden ze het verhaal erg mooi. Chadija is zich
bijvoorbeeld nu, maanden later nog steeds aan het verbazen over sommige scenes werkten
en hoe Tim haar naam kon weten zonder dat ze die aan hem verteld had. Voor bijvoorbeeld
Rhonda kwam het niet helemaal samen, zij had er iets meer van verwacht. Mark
daarentegen vond het superknap hoe de acteur zo goed met het publiek speelde. Het was al
met al een magische voorstelling waar velen nog lang over hebben nagedacht.



THE BEACH
SARAH VANHEE & HETPALEIS

Samen met elf jongeren beleef je een dag en een nacht op het strand. Het geruis van de
golven vormt de soundtrack van hun gedachten over seksualiteit - zoveel verlangens, vragen,
overtuigingen, twijfels en fantasieén.

De jury had veel respect voor de jonge performers die zich zo kwetsbaar op een groot
podium toonden. Over het stuk zelf waren de meningen niet enorm lovend.

Sylke vond het zonde dat ze alles moest lezen van een scherm, terwijl we de hele dag al op
schermen zitten kijken, dit omdat de acteurs niet spraken. Ook is lezen niet voor iedereen
een evidentie. De jury vond het jammer dat de spelers zelf geen stem kregen en niet spraken.

Er waren ook elementen die door Mark juist weer als tijdloos en herkenbaar werden ervaren.
Wat de groep erg goed vond was dat ook de vervelende kanten van seksualiteit aan het licht
kwamen, omdat sommigen helaas ook veel negatieve ervaringen hebben op dit vlak. De
eigentijdse Gen Z-stijl werd positief onthaald door bijvoorbeeld Stefanie.

Het slot riep gemengde reacties op: sommigen vonden het abrupt, anderen zagen er een
metafoor in, van een man die slachtoffers maakt, de jury vond dit metafoor/beeld wat
vreemd omdat de rest van het stuk zo letterlijk was. Maar al met al vonden ze het wel een
mooi beeld.

Over het algemeen vond de jury de voorstelling iets te lang, waardoor de concentratie
wegebde. Toch heeft de jury na het zien van deze voorstelling nog een bijzonder intiem
gesprek over seksualiteit gevoerd. lets wat zeker niet voor iedereen als vanzelfsprekend werd
ervaren. Dus het feit dat de voorstelling dit thema bespreekbaar heeft gemaakt, wordt door
de jury als enorm positief ervaren. Toch heeft het stuk zelf helaas niet zo’n hoge ogen
gegooid.

De Wijkjury wil de jonge spelers ook prijzen voor het tonen van de Palestijnse vlag op het
einde. Dat vonden de meesten erg moedig en belangrijk.

MALGRE TOUT
STARLETTE MATHATA, AURELIE DI MARINO & MICHIEL SOETE

Malgré tout is een speelse beweging tussen de puinen van onze geschiedenis. Een onderzoek
naar de afgrond van de menselijkheid, waar het gevecht om te overleven of om niet gedood
te worden de orde van de dag bepaalt en waar het laagje beschaving er telkens wordt
afgeschuurd om te zien wat er overblijft.

Wreed en vrolijk, schokkend en grappig.



De jury was erg onder de indruk van deze voorstelling. Ook moesten ze wel even bekomen
van wat ze gezien hadden. Het begin vonden de meesten heel chaotisch en niet iedereen
wist wat ze erin moesten zien. Lynn dacht bijvoorbeeld dat het over het beeld van vrouwen
door de jaren heen ging. De Marilyn Monroe met de kuisheidsgordel vonden de meesten een
sterk beeld. Sommigen vonden het lastig qua taal en konden het daarom niet helemaal
volgen of vonden het wat te lang. Rhonda vond het licht heel mooi en de wissels tussen de
scenes. Sylke was erg onder de indruk van Starlette en haar uitspraak over radicaal NEE
zeggen. Dat vond ze enorm inspirerend. Er werden thema’s bij elkaar gebracht die
ogenschijnlijk niet samen passen, maar tdch klopte het. Ook werd de zang en dans als heel
ontroerend ervaren. Voor Cathy was Malgré tout een van de mooiste werken dit seizoen. Het
decor, verhaal, de acteerprestaties: het voelde als een tijdmachine trip. Ook voor Joanna
bleef deze voorstelling nog het langst nazinderen.

SHRINE
KHADIJA EL KHARRAZ ALAMI

In Shrine zien we een dochter na de moord op haar moeder, communiceren met een parallelle
wereld met Jinns. Ze strijd voor gerechtigheid.

De voorstelling SHRINE maakte een duidelijke indruk op de groep en riep uiteenlopende
reacties op. Voor velen was het een intense en beklijvende ervaring die hen raakte en aan
het denken zette. Tegelijk zorgde de voorstelling ook voor gemengde gevoelens en kritische
reflecties.

De energie van Khadija werd door bijvoorbeeld Mark en Chadija als heel belangrijk ervaren.
Alsof ze het publiek wakker schudt. “Er is zoveel om boos over te zijn in deze wereld” was
een reflectie achteraf. En sommigen juryleden herkenden zich in de gevolgen van
ongelijkwaardigheid in dit systeem. Cathy interpreteerde de energie van Shrine als een vorm
van verzet en protest. Voor sommigen was het daarom een herkenning en een teken van
hoop.

Tegelijk waren er ook andere stemmen. Voor sommige juryleden voelde de voorstelling
achteraf te invasief aan. Ze vonden het te sturend. Alsof je opgedrongen werd wat je moest
voelen. Zij misten een vorm van oplossing of perspectief en ervaarden dat er vooral woede
en rouw werden getoond. Niet iedereen voelde zich prettig bij de intensiteit van het stuk.

De jury was onder de indruk van de performers. Van hun bewegingen, stemmen en
aanwezigheid. Voor Mark was ook de monoloog over de moeder herkenbaar en aangrijpend;
die inspireerde hem zelfs om zelf een monoloog te willen maken.

Voor Hamed deed de voorstelling hem denken aan strijd voor vrouwenrechten in zijn land
van herkomst en dit onderstreepte voor hem het belang van blijven opkomen voor vrijheid.
Hij ervaarde het stuk als zeer sterk.



Samenvattend kan gesteld worden dat SHRINE echt sterke en vooral uiteenlopende reacties
opriep. Voor de meerderheid was het een krachtige, inspirerende en relevante ervaring,
terwijl voor anderen de intensiteit en vorm juist afstand creéerden. De voorstelling maakte in
elk geval iets los: van herkenning en empowerment tot ongemak en kritische reflectie.

DAMES CLUB
MAJA WESTERVELD & ABATTOIR FERME

In de nachtkantine van een natuurhistorisch museum, onder het genot — nou, genot ... —van
bittere, bittere koffie, fileren Etna, Erna en Els het bestaan. Als doorgewinterde
wetenschappers vieren ze vooral het niet-weten.

Het merendeel van de jury vond de Dames club fantastisch. Chadija zei zelfs: “Gewoonweg,
Briljant!” Volgens Lynn werd dit stuk met pure passie gebracht. Vooral de humor en
absurditeit werd geprezen. Het werd als een paradox van dit leven ervaren.

Ook voelde de jury dat je bij deze voorstelling alles los moest laten en het over je heen moest
laten komen. Boven alles was de jury weggeblazen door de acteerprestaties van de actrices.
Zeker ook het fysieke spel van de actrices werd enorm gewaardeerd.

Zo had Yasmin ook erg veel respect voor de actrices en het snelle schakelen en continue aan
staan op scene.

Voor Sylke was het echter een te-ver-van-haar-bedshow, de speelstijl vond ze heel
ongemakkelijk en er ze kon de overload aan tekst niet goed aan.

Voor velen was het inderdaad heel veel tekst. Maar toch voelde dit voor sommigen
onderdeel van deze hilarische vreemde trip. Voor Stefanie waren de personages geen
wetenschappers, maar psychiatrische patiénten met een psychose. Die lezing gaf weer een
andere laag aan het stuk.

De Damesclub is volgens de jury een voorstelling met een hoog entertainmentgehalte, door
geweldige spelers vertolkt, een ode aan het niet-weten en het los mogen laten.

De Wijkjury werd begeleid door theatermaker en actrice Bibi van Lieshout.






